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/ 1. PREGUNTAS PROBLEMA:

o ¢En la sociedad de responsabilidad limitada como adquieren los
herederos del socio fallecido o los adjudicatarios la calidad de socio?

o ¢Con el fallecimiento de un socio cdmo se representa la sucesion
iliquida en los diferentes tipos societarios?

o ¢Qué puede hacer una sociedad si con el fallecimiento de un socio
sus herederos no inician el tradmite sucesoral para efectos de la
representacion de las alicuotas sociales del causante?

o ¢En la adjudicacion de acciones por cuenta de la sucesion del socio
fallecido se debe o no respetar el derecho de preferencia
estatutariamente pactado para la negociacién de acciones?

2. DESARROLLO DE LA PAUTA LEGAL:

2.1. EN RELACION CON LA SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA:

De acuerdo con el articulo 368 del Cdodigo de Comercio, que es norma
supletiva, la sociedad de responsabilidad limitada podra continuar con uno
o mas de los herederos del socio fallecido, a menos que en los estatutos
se estipule lo contrario.

Entonces, resulta legitimo impedir el acceso de los herederos, de tal forma
gue no adquieran la calidad de socios, si asi se pactd en los
correspondientes estatutos, estipulacion que seria viable en ejercicio de
los derechos consagrados en el articulo 358 numeral primero del Cédigo
de Comercio, segun el cual en la junta de socios se puede resolver lo
relativo a la admisidén de nuevos socios.

Por consiguiente, no bastaria con la ejecutoria de la sentencia de
particion de los bienes del socio causante en donde se hubiere
adjudicado las cuotas, ya que resulta indispensable que el maximo
organo social decida la admision del nuevo socio, en razéon a la
naturaleza intuitu personae de la sociedad de responsabilidad
limitada, puesto que no se le puede imponer a los demas socios la
inclusion de uno nuevo con quien no tengan confianza.
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on lo expuesto no se estaria desconociendo los efectos juridicos de la
referida sentencia como modo de adquisicién de las cuotas por causa del
fallecimiento del socio (articulo 673 del Cdédigo Civil) al respectivo
adjudicatario -sea heredero o tercero-, solo que se debe diferenciar el
modo de adquisicion del dominio de la calidad de socio (“'status
socii').

Lo anterior no significa que los herederos o, en general, los adjudicatarios
se encuentren desprotegidos, ya que pueden iniciar las acciones judiciales
correspondientes en caso de que no fueren aceptados para ser parte de
la sociedad de responsabilidad limitada, con el propdsito de obtener el
valor de las respectivas cuotas sociales.

Si no hubo pacto expreso como elemento accidental en los
estatutos sociales que prohibiese continuar la sociedad con los
herederos del socio fallecido, lo que implicaria es que desde la
constitucion de la sociedad de responsabilidad limitada los socios
aceptaron que, si llegaren a fallecer, se permitiria el ingreso de sus
herederos; sin que, por tanto, se requiera de un nuevo
pronunciamiento de la junta de socios como maximo o6rgano
social, requisito que si seria necesario cuando se tratare de
cesionarios, como podria ocurrir cuando un heredero previamente
hubiere cedido sus derechos a un tercero y es a éste a quien le
adjudican las cuotas, por cuanto en dicho escenario si se
necesitaria la aprobacion del maximo 6rgano social, segin lo
previsto en el numeral primero del articulo 358 del Cédigo de
Comercio, a pesar de que no se considere como reforma estatutaria la
transferencia de las cuotas producto de la adjudicacién llevada a cabo
como consecuencia de la sucesidn por causa de muerte, de la liquidacién
de la compaiiia, o de la liquidacién de la sociedad conyugal.

Luego, los herederos no adquiririan automaticamente la calidad de socios
ya que primero requeriria que se les adjudicaran las cuotas sociales que
le pertenecian al causante junto con los demas tramites a que hubiere
lugar.

2.2. EN RELACION CON LOS DEMAS TIPOS SOCIETARIOS:

Ahora bien, de manera general aplicable a los diferentes tipos
societarios, el articulo 378 del Codigo de Comercio contempla dos
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scenarios diferentes; a saber: El primero, cuando las alicuotas
sociales ya se encuentran adjudicadas o adquiridas, de tal suerte
que la titularidad le pertenece a varias personas en comun y pro
indiviso, evento en el cual todas ellas deberan designar a su
representante comiun; el segundo, es el caso en donde todavia no
ha habido adjudicacion, por lo que las participaciones sociales
pertenecen a la sucesion iliquida.

En consecuencia, el representante de la sucesioén iliquida, es decir de las
cuotas del socio fallecido, se encuentra legitimamente facultado para
ejercer el derecho de inspeccidon que corresponde a dichas participaciones
sociales y no se le podria limitar tal prerrogativa (Superintendencia de
Sociedades, Delegatura de Procedimientos Mercantiles, Sentencia del
23/05/2018, numero de proceso 2016-800-384, numero de radicado
2018-01-263897). Si se desea profundizar sobre dicha tematica,
remitimos a lo estudiado en la PAUTA LEGAL NUMERO 5: EL DERECHO
DE INSPEgCIéN, CONDICIONES Y EFECTOS POR SU
VULNERACION JUNTO CON OTRAS IRREGULARIDADES.

En resumen, con base en lo dispuesto en el mencionado articulo
378 y en el numeral 3.18.5 de la Circular Externa 100-000008 de
2022 de la Superintendencia de sociedades, teniendo en cuenta
que las alicuotas sociales, sean acciones, cuotas o partes de
interés, son indivisibles segin se preciso, la representacion de la
sucesion iliquida le corresponderia:

a. Al albacea con tenencia de bienes, si hubiere sido designado; o,

b. Si fueren varios los albaceas, deberan designar a uno que los
represente, a menos que el juez para tales propdsitos haya
autorizado a alguno de ellos; o,

c. Si no existiere albacea o no hubiere aceptado el cargo, la
representacidon quedara en cabeza de la persona que por
mayoria de votos hubieren elegido los sucesores
reconocidos en el juicio o en el correspondiente tramite
sucesoral; o,

d. Si no existieren sucesores reconocidos, la representacidon le
correspondera al curador de la herencia yacente designado para
tales fines por el juez (articulo 1297 del Cddigo Civil); o,

e. Si ninguno de los escenarios resultare aplicable, lo pertinente
seria iniciar el proceso correspondiente para que el juez
declare la herencia yacente y designe al curador que la
representaria.
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De ahi que, el cdényuge supérstite por ese sdlo hecho no seria el

representante de las participaciones que eran del socio fallecido y que
ahora pertenecen a la sucesion iliquida.

En ese orden de ideas, mientras no se culmine con el tramite de
sucesion, se adjudiquen las cuotas, se anote en el libro de socios,
si lo hubiere, y se inscriba en el registro mercantil, los herederos
no serian socios y, por ende, no podrian impugnar las decisiones
sociales por falta de legitimacion en la causa por activa, dado que
la posibilidad de continuar con los herederos no implica desconocer el
tramite de sucesion, ya que hasta que no se termine en debida forma
resultaria incierto determinar a quién le corresponderian las cuotas y en
gué cantidad, asi como establecer, en general, el destino de los bienes
del causante.

Si se desea ahondar sobre el tema de la jmpugnacién, remitimos a lo
analizado en la PAUTA LEGAL NUMERO 4: ACCION DE
IMPUGNACION DE DECISIONES SOCIALES Vs. RECONOCIMIENTO
DE LOS PRESUPUESTOS QUE DAN LUGAR A LA INEFICACIA.

En consecuencia, aunque en los estatutos se hubiere pactado que la
sociedad continuaria con los herederos del socio fallecido, tal
estipulacion no reemplazaria el tramite sucesoral, el cual
indefectiblemente se debe surtir, dado que, se reitera, no se tiene
certeza sobre a quién o a quiénes de los sujetos con vocacion hereditaria
les corresponderian las participaciones del socio fallecido, por cuanto sélo
seran tenidos en cuenta como socios y, por ende, se les debera convocar
a reuniones del maximo 6rgano, cuando la correspondiente adjudicacion
se hubiere inscrito en el Libro de Registro de Acciones.

Sintetizando, mientras se adelanta el respectivo tramite sucesoral, el
representante de las participaciones sociales sera el albacea o quien haya
sido designado por mayoria de votos de los sucesores reconocidos en el
mencionado tramite (articulo 17 de la Ley 95 de 1890, aplicando las
disposiciones del cuasicontrato de comunidad), segun las reglas antes
resefiadas, por lo que sera a dicho albacea o representante a quien
se deba convocar, so pena de generar ineficacia en las decisiones
del maximo o6rgano (articulos 190 -para las sociedades colectiva y en
comandita simple- y 433 -para la sociedad anénima y a las que por
remision directa se le aplican sus reglas, a saber: la sociedad por acciones
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implificada, la de responsabilidad limitada y la en comandita por
acciones- del Cdédigo de Comercio), para lo cual se remite a lo expuesto
en la PAUTA LEGAL NUMERO 1: INOBSERVANCIA DE LAS
MAYORIAS EFECTOS EN LA SOCIEDAD ANONIMA Y EN LOS DEMAS
TIPOS SOCIETARIOS APLICABLES POR REMISION DIRECTA.

Quienes tengan tal vocacién hereditaria no podrian ser citados ni tampoco
estarian legitimados para participar en las reuniones sociales, sin perjuicio
de los derechos de administracion que les correspondiesen
(Superintendencia de Sociedades, Oficio nUmero 220-053642 del 17 de
abril de 2018), por cuanto, se enfatiza, ellos todavia no han sido
reconocidos como tales en el respectivo tramite sucesoral para que, ahi
si, puedan designar por mayoria a su representante.

Entonces, no resultaria valido afirmar que mientras se lleva a cabo
la referida designacion y se adelanta el respectivo tramite, las
acciones del socio fallecido se encuentran sin titular o acéfalas,
dado que siguen existiendo sd6lo que conforman parte de la
sucesion iliquida, de modo que no seria legitimo desconocer tales
participaciones para calcular la conformacion del quorum
requerido; solamente que, por el momento, no habria un
representante que pudiera ejercer los derechos politicos
correspondientes.

Tampoco resultaria admisible aducir que, si los herederos decidieron
dilatar y no iniciar el respectivo tramite, para la sociedad se tornaria en
una obligacidon imposible de cumplir -a la que legalmente nadie podria
guedar comprometido-, por cuanto fisica y juridicamente resulta viable
adelantar dicho tramite. Incluso, los socios comerciales del causante
se encontrarian facultados "(...) para solicitar la apertura de la
sucesion (...)", dado que el articulo 482 del Coédigo General del
Proceso consagra el tramite de la herencia yacente, para que el
interesado lo pueda promover, con el fin de que sea declarada
como tal y sea designado su administrador (Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil, mediante Sentencia del 23
de agosto de 2024).

En lo que concierne a las sociedades en comandita, para las reuniones de
junta de socios se requiere la debida representacion de ambas clases de
socios, dado que se trata de un tipo societario en el cual confluyen, tanto
el o los socios gestores o colectivos quienes comprometen su
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esponsabilidad de manera solidaria e ilimitada, asi como los socios
comanditarios o capitalistas, quienes con su aporte limitan su
responsabilidad.

Ahora bien, teniendo en cuenta que a los socios gestores se les
aplica las reglas de la sociedad colectiva (articulos 341 y 352 del
Codigo de Comercio), ante el fallecimiento de uno de ellos la
sociedad entraria en causal de disolucion y corresponderia su
liquidacion (sin que el legislador hubiere previsto la posibilidad de
que los herederos desighen un representante), a menos que en
los estatutos expresamente se hubiere pactado que continuaria
con los herederos (articulo 320 del Cédigo de Comercio, regla
contraria a la prevista en el articulo 368 para las sociedades de
responsabilidad limitada) caso en el cual estos ultimos no
actuarian en representacion del gestor fallecido, sino que serian
nuevos socios gestores que asumirian dicho rol, por tanto,
asumirian responsabilidad solidaria e ilimitada (Superintendencia
de Sociedades, Oficio del 18 de marzo de 2024), y siempre que se
les hubiere adjudicado a dichos herederos las respectivas partes
de interés del gestor difunto (articulo 320 del Coédigo de
Comercio).

En lo que respecta a los comanditarios de una sociedad en comandita
simple a quienes se les aplicarian las reglas de la sociedad limitada, segun
el mencionado articulo 368 del Cdédigo de Comercio, la sociedad
continuaria con uno o mas de los herederos del socio fallecido, salvo que
en los estatutos se hubiere pactado en contrario. Como ya se explico, tal
facultad de continuacion no significa que por ser heredero
automaticamente ya pueda representar las participaciones del
difunto, dado que se deben cumplir con las disposiciones que
consagran la representacion de las alicuotas sociales; es decir lo
previsto en el ya analizado articulo 378 de la referida codificacion.

La desaparicion de una de las categorias de socios, bien sea la de
gestores o la de comanditarios, constituiria causal de disolucion,
por lo que corresponderia designar el liquidador quien seria el
representante legal de la sociedad en comandita, mas no podria
entenderse que esté reemplazando al gestor fallecido y, por ende,
no podria considerarse como el representante de las alicuotas que
le pertenecian a dicho gestor, dado que la sociedad y el socio son
dos personas diferentes y el hecho de que el liquidador pueda
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epresentar a la compaiia, no lo facultaria para ser el
representante de la sucesion iliquida, ni para ejercer las atribuciones
gue estatutariamente le correspondian al gestor, ya que tales
prerrogativas habrian sido conferidas en consideracion a la persona del
gestor.

En efecto, aun si los socios gestores estuvieren vivos y la sociedad se
encontrare en liquidacién, el liguidador que se hubiere designado y que,
por lo tanto, seria el representante legal de la sociedad, no por tal motivo
podria asumir las prerrogativas establecidas para los socios gestores.

En pocas palabras, el liguidador o, en general, el representante legal de
la sociedad no se encuentra facultado para representar las participaciones
del socio fallecido, ya que para ello existen unas reglas sobre quién
representa a la sucesion iliquida.

Luego, fallecido el socio gestor se deben aplicar las previsiones de los
articulos 320 y 321 del Cdodigo de Comercio para que se adjudiquen las
participaciones del causante a sus herederos; o, se liquiden y paguen de
inmediato el valor acordado por las partes o el que lleguen a fijar los
peritos.

Por lo tanto, sin importar cuanto se demore cualquiera de los dos
escenarios antes expuestos, el liquidador no podria asumir la
representacion de las participaciones del causante, para lo cual se debera
cumplir con alguna de las hipdtesis contempladas en el articulo 378 del
Codigo de Comercio antes explicadas.

Cabe sefialar que si se optare por otorgar poder especial o general, se
deberian cumplir con las condiciones exigidas en el articulo 184 del Cédigo
de Comercio; es decir: i) Que conste por escrito; ii) Que se indique el
nombre del apoderado y de la persona facultada para sustituirlo, si fuere
del caso; iii) Que se sefale la fecha o época de la reunién o reuniones
para las que se confiere; y, iv) Que se cumplan con las demas condiciones
estatutariamente requeridas, sin perder de vista que, en todo caso,
dicho poder tendria que haber sido otorgado por quien legalmente
tuviese la representacion de la sucesion iliquida, segun las reglas
antes sefaladas.

Si se desea profundizar sobre dicho tema, remitimos a la PAUTA LEGAL
NUMERO 2: SOBRE LOS PODERES PARA REUNIONES DEL MAXIMO
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D RGANO SOCIAL, REQUISITOS, REVOCATORIA, RATIFICACION Y
DEMAS EFECTOS, en la cual se analiza en detalle tales aspectos.

Por otra parte, cabe recordar que se pueden adquirir acciones que ya
estan en circulacién (mercado secundario porque se trata de acciones que
ya han sido emitidas) y que se encuentran en poder de los socios, a través
de: i) Por acuerdo entre vivos (para lo cual se remite a lo estudiado en la
PAUTA LEGAL NUMERO 31: SOBRE LA NEGOCIACION O
ENAJENACION DE ACCIONES, EL DERECHO DE PREFERENCIA Y
SUS EFECTOS EN CASO DE SER TRANSGREDIDO); ii) Sucesiéon por
causa de muerte; iii) Adjudicacion por decision judicial o administrativa;
entre otras posibilidades.

Asi las cosas, existen eventos en los cuales, a pesar de haberse
incluido en los estatutos el derecho de preferencia como elemento
accidental, no aplicaria porque la transferencia de acciones
obedece a otras razones diferentes a las de un negocio
concertado, por ejemplo, en el caso de la adjudicacion de las
acciones como consecuencia de la sucesion del socio fallecido, de
la liquidacion de la sociedad conyugal o de la liquidacidon de una
sociedad (Superintendencia de Sociedades, Oficios numero 220-047707
del 30 de marzo de 2015; 220-152295 del 13 de noviembre de 2015;
220-195043 del 15 de diciembre de 2015; 220-197706 del 18 de
diciembre de 2015, entre otros).

Respecto de la liguidacidon de la sociedad conyugal, el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota (sentencia del 14 de febrero de 2019,
Magistrada Ponente Maria Patricia Cruz Miranda) de manera acertada ha
advertido que en la transferencia de acciones se pueden presentar dos
eventos diferentes, a saber: i) Cuando surge por un acto voluntario, como
seria la cesidén, en donde por una lado existe la intencién de entregar las
participaciones sociales y, por el otro, el querer recibirlas; vy, ii) Cuando
surge como consecuencia _de un _mandato legal, como el caso de la
adjudicacion por cuenta de la liquidacidon de la sociedad conyugal, asi la
causa de la disolucién haya sido de mutuo acuerdo, puesto que los efectos
en _relacion con la liquidacion de la sociedad conyugal se dan con
independencia de la voluntad de los intervinientes, ya que surgen por
ministerio de la ley, siendo un procedimiento reglado, sea via judicial o
notarial.
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or lo anterior, el Tribunal recordd que en un comienzo la
Superintendencia de Sociedades habia considerado la liquidacién de la
sociedad conyugal como un acto voluntario segun Oficios 220-51415 del
30 de agosto de 2000 y 220-068604 del 5 de junio de 2011, pero
después los recogio y en el Concepto de Unificacion del 25 de julio
de 2012, concluyd que cesion y adjudicacion son modalidades
diferentes de transferencia de las alicuotas sociales, segun lo
seflalado anteriormente.

De ahi que, el derecho de preferencia que se llegare a pactar en los
estatutos debe observarse en el caso de cesiones voluntarias,
pero no tendria aplicacion cuando se trata de adjudicaciones, asi
en estas Ultimas exista algun elemento subjetivo por parte de los
conyuges, dado que lo fundamental es la naturaleza juridica de la
liquidacion y sus consecuencias legales, tal como lo advirtid la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en la sentencia del 4 de
marzo de 1996 en la que se explica que por cuenta de la disolucién se
conforma la comunidad o universalidad indivisa de gananciales, asi como
el derecho de cada cényuge a la parte que le corresponde, por lo que se
impone su liguidacion (en igual sentido, Sentencia del 8 de junio de 1967).

En otras palabras, la liquidacion es una consecuencia inexorable de
la disolucion, siendo indispensable la particion de la universalidad
para que cada uno reciba los gananciales que le corresponde, siendo un
procedimiento ajeno a la voluntad de las partes, legalmente consagrado.
Igual conclusidn seria predicable de la liquidacién de una sociedad o de la
liguidacion de la sucesion del socio fallecido.

Por todo ello, no le corresponderia al socio que llegare a liquidar su
sociedad conyugal surtir de manera previa el derecho de preferencia
estatutario, que si seria aplicable en el caso de la cesidn, por ser esta
ultima un acto o negocio juridico voluntario; asi como tampoco les
corresponderia a los herederos adjudicatarios observar dicho
tramite, por cuanto, se reitera, como lo ha sostenido de manera
uniforme la doctrina, en los casos de adjudicacion de las
participaciones sociales por virtud de la liquidacion de la sociedad
accionista o por la sucesion del socio fallecido, no ha ocurrido una
negociacion de acciones dado que no se trata de un acto
voluntario del titular de las alicuotas sociales; en consecuencia,
no seria aplicable observar el derecho de preferencia
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statutariamente pactado (Reyes Villamizar, Derecho Societario Tomo
I, 2016, pagina 481).

3. PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES SOBRE EL TEMA
OBJETO DE LA PRESENTE PAUTA Y ESTADISTICAS
APLICABLES:

Tanto de manera directa como indirecta no se cuenta con la
informacion especifica relativa al tema objeto de la presente Pauta,
con el fin de poder realizar los analisis estadisticos concernientes a
la prosperidad de las pretensiones sobre dicho tema puntual.

4. RESULTADOS EN SEGUNDA INSTANCIA SOBRE EL TEMA
OBJETO DE LA PRESENTE PAUTA Y ESTADISTICAS
APLICABLES:

Tanto de manera directa como indirecta no se cuenta con la
informacion especifica relativa al tema objeto de la presente Pauta,
con el fin de poder realizar los analisis estadisticos concernientes a
los resultados en segunda instancia sobre dicho tema puntual.

ul

. FUENTE LEGAL:

Cadigo Civil articulo 673.

Cadigo Civil articulo 1297.
Codigo de Comercio articulo 184.
Cdodigo de Comercio articulo 190.
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Codigo de Comercio articulo 319.
Codigo de Comercio articulo 320.
Codigo de Comercio articulo 321.
Codigo de Comercio articulo 333.
Codigo de Comercio articulo 336.
Codigo de Comercio articulo 341.
Cdodigo de Comercio articulo 352.
Codigo de Comercio articulo 358 numeral primero.
Codigo de Comercio articulo 368.
Codigo de Comercio articulo 378.
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e Superintendencia de Sociedades, Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, Sentencia nimero 2021-01-145592 del 15 de abril de
2021.

7. FUENTE DOCTRINAL:

e José Ignacio Narvaez Garcia, La Compafia de Responsabilidad
limitada, 1987, Bogotd, Ediciones Bonnet, paginas 114 a 115.

o Rafael Bernal Gutiérrez, La Sociedad de Responsabilidad limitada en
Colombia, 1977, Bogota, Legis Editores, pagina 36.

e Francisco Reyes Villamizar, Derecho Societario, Tomo I, 2016,
Bogota D.C., Editorial Temis, pagina 481.

e Francisco Reyes Villamizar, Derecho Societario, Tomo I, 2020,
Bogota D.C., Editorial Temis S.A., cuarta edicion, pagina 79.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio nimero 100-59334 del 7 de
noviembre de 1997.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio nUmero 220-171214 del 18
de diciembre de 2011.
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/ e Superintendencia de Sociedades, Oficio numero 220-001059 del 30
de enero de 2012.

e Superintendencia de Sociedades, Concepto de unificacion del 25 de
julio de 2012 (por el cual se recogen los Oficios 220-51415 del 30
de agosto de 2000 y 220-068604 del 5 de junio de 2011).

e Superintendencia de Sociedades, Oficio numero 220-047707 del 30
de marzo de 2015.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio nUmero 220-152295 del 13
de noviembre de 2015.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio nUmero 220-195043 del 15
de diciembre de 2015.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio nimero 220-197706 del 18
de diciembre de 2015.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio nUmero 220-227718 del 19
de octubre de 2017.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio nimero 220-053642 del 17
de abril de 2018.

e Superintendencia de Sociedades, Oficio numero 220-060147 del 18
de marzo de 2024.

8. REFERENCIAS JURISPRUDENCIALES:
8.1. SENTENCIAS AFINES:

e Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil,
Sentencia del 29 de junio de 2022, Magistrado Ponente José Alfonso
Isaza Davila, con nimero de radicado 110013199002-2021-00107-
03.

e Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd - Sala Civil,
mediante sentencia del 26 de junio de 2024, Magistrada Ponente
Heney Veldsquez Ortiz, con radicacién numero
11001319900220220032002.

e Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil,
Sentencia del 23 de agosto de 2024, con radicado numero 11001-
31-99-002-2023-00357-01, Magistrada Ponente Angela Maria
Peldez Arenas.

e Superintendencia de Sociedades, Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, Sentencia del 30/05/2017, numero del proceso 2016-
800-282, numero de radicado 2017-01-304151.
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e Superintendencia de Sociedades, Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, Sentencia del 23/05/2018, niumero de proceso 2016-
800-384, numero de radicado 2018-01-263897.

e Superintendencia de Sociedades, Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, Sentencia del 29/11/2018, nimero de proceso 2017-
800-00409, numero de radicado 2018-01-507042.

e Superintendencia de Sociedades, Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, Sentencia del 15/04/2021, numero del proceso 2020-
800-00318, numero de radicado 2021-01-145592.

e Superintendencia de Sociedades, Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, Sentencia del 9/12/2021, nimero de proceso 2021-
800-00107, numero de radicado 2021-01-716702.

e Superintendencia de Sociedades, Sentencia del 23/01/2024,
numero de proceso 2022-800-00320, numero de radicado 2024-
01-022237.

e Superintendencia de Sociedades, Sentencia del 04/04/2024,
numero de proceso 2023-800-00357, niumero de radicado 2024-
01-176472.

e Superintendencia de Sociedades, Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, Sentencia del 17/05/2024, nimero de proceso 2023-
800-00457, numero de radicado 2024-01-480481.

8.2. SENTENCIAS DISCORDANTES:

(Por desarrollar en la medida en que se avance en el estudio de las
sentencias).

Pauta Legal 14



Superintendencia
de Sociedades

Linea de atencién al usuario
018000 N4312
PBX
601- 324 5777- 2201000

Centro de fax
601- 220 1000, opcién 2 / 601-324 5000

Avenida El Dorado No. 51 - 80
Bogotda - Colombia

Horario de atencién al publico
Lunes a viernes 8:00 a.m. a 5:00 p.m.

webmaster@supersociedades.gov.co

. W

618

www.supersociedades.gov.co
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